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DON IVAN ENRI- 

quez de Borja, 

* • 

COMO MARIDO Y CON : 

juuta perfona de Doña Ana Maña 
de Loyola Coya. 

O B R E las pretcnfiones de doña Ana Ma 
ria, quilo fuMageftad,que fe tomaífe afsié 
tOj y nombro para ello al feñor Preíiden- 
te de Cartilla, y a los íeñores Bernardo de 
Olmedilla, don Francifco de Texada , y 
•Hernando de Villagomez , del Confejo 
Real de las Indias. Y lo que arbitraron, y 
a lo que le reduxo la concordia, fue, que 
íe dieílen a doña Ana María diez mil ducados de renta, en Indios 
vacos,o primeros que vacaífen, y vn titulo de Marques.todo con 
calidad, que faltando decendencia legitima de la dicha doña Ana 
Maria,el titulo quedaífe extin¿lo,y los Indios boluierten a la coro 
na, y con que ella hizietfe renunciación en forma de todos fus de- 
rechos. Y porque vna de las pretenfiones de doña Ana María, era 
que en los i epartimientos que poíTeía de Yucay,y Xaquiyuagana’ 
que el Marques de Cañete auia dado como libres a don Die^o 
Sairetopaíu abuelo, le auia buclto a cargar indeuidamente vna 
penlionde-dos.mil pelos cada año, enfauorde Gómez Arias de 
Auila,y la latisfacion de lo que auian valido los corridos.y podían 
valer, durante la vida de don luán Arias de Auila, hijo del dicho 
Gómez Arias, y ua implícita en los dichos diez mil ducados de ren 
ta,lc declaró, que muerto el dicho don luán Arias, la peníion que 
dalle del todo extinta, y coníolidada con la propiedad pertenecí 
te a la dicha doña Ana María. * en 

„„ XETiT f* CO rf ap "" nd ' d0n Iua " Enrique*, que 
no le efia dada bailante laustacion, yqueqncd, cfaupuloenla 
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Rea! conciencia , por lo que de íu parce fe da menos de lo que fe 
dcuiera dar , y en la fuya, porque íe da por íatisfccho con meno$ 
“de lo que puede pertenecer a la dicha doña Ana María, y a fus de- 
cendiem*es,vicne cíie punco a laceníura de V. P.Reucrendifsirn^ 
y aduierte por íi don luán, lo figuiente. 

Lo primero, que doña Ana María íu muger es hija de doña 
triz Coya, y nieta de don Diego Sayretopa,padre de la dicha dofl* 
Beatriz, y bilnieca de Mango Inga, padre del dicho don Diego, q llC 
ella dccendeiicia es hecho aífentado. 

Y tábien lo es, que Mango Inga fue Rey coronado del Piru ,co* 
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mo perfona a quien tocó la legitima fucefsion por muerte de 
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dos hermanos, Guafcar y Atahuallpa, que como a tal Rey Ibc^' 
forfe le dio la borla, que es lainfgnia Real de los Reyes del P*' 
ru.Y ello parece afsi por la hiíloria general de las Indias, de Fra^ 
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co López de Gomara en la primera parte, cap. De la toma del OV 
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cofol.i óyAbiifino Mago hermano de Jtabalipa,a dar fe a Tirano,) 
lo recibió muy bien, y lo higo ( l\gy poniéndole la borla que acojlum ^ 
¿os Ingas. Y por la hiíloria Pontifical, par. z.iib.¿.§. 14.10!. iji.pag* 1, 
ib i, Y porque Mango Inga otro hermano de jítab alipa fe vino a e/d c 
recogióle Y i garro, y di ole la borla del (¿feyno del Tira, con que pyoni^ 
Vasallaje al fey míe ¡Ir o fe ñor. Y por la Hiíloria del Pira de Dif, 
Hernández i.parr.libro 3.cap.5.aí fin,ib i:\faertosjtahuallpa y W, 
car fucedio en el Eftado Mango Inga fu hermano, y tuno por hijo bel ^ 
ro a Sayretopa higa que es efe de quien tratamos , el qual cafo con C°f 
Lux i V ar c ay fhi ¡a de Guafcar . 

Y a don Diego Sayretopa cambie fe le dio la borla de Rey, ^ 
anfi lo refiere Diego Hernádez,en fu hiíloria, i.p.lib.3.c.4. 


ibi:l a quado llego lúa Sierra ,auia el Inga recebido la borla, y lo r^P 1 


* cj * ~ - -- ~ ~ ^ j j ja 

te en el dicho cag.al Hn,ibvYquado tomo la borla, antes q falieffe d$l 
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tierra para Venir a Lima, fe mudo el nobre en Mango Capa Y a ch acutí 
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pangui,y anfi cftos dos nombres fe han de entender todo Vno,y queda 
radogomo e/le Sayretopa Venia a fuceder en los Ifeynos del Tiru. / 

. Y con cfto dize don luán, que doña Ana ib muger, fi los Efp^ 
les no huuieran entrado en las indias, fuera la poícedora de aq lIí: 
líos Reynos, y oy 1 c llalla fin ellos, y con folo la corta iatisfad 0 ^ 
c l Uc obligado a mílar en la mas plena que pretende. 

Dr muger doña Ana no fuera de impedimento p^f 
CxUl * s ^on,es verdad reconocida por la hiíloria, que anfi 1° 
conoce y refiere por afrentado el Inca Garcilaíío de la Vega cfí ll [ 
comentarios Reales, hb. 4:0. ?.foj.87.ibi.\pe aqui nació, que para 
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tar d el todo al So!, y a los. primer os lacas fus hijos, ejlablecieron ley, que 
el primogénito del Inga finiendo ambos exemplqs cafa ¡fe con fu propria 
hermana de padre y madre, y a falta de hermana legitima, c afanan con la 
pacienta mas cercana al árbol fieal,primaherman 1,0 fobrina,o tia,la que 
a falta de Varón pudie.fi? hereaar el fieyno, conforme a la ley de Efpaña, 
&; ib i: Desjan anfimi fno ,que ca finan los Tr incipes con fus hermanas, por 
que al heredero le pertenecie/Je el fieyno tanto por la madre , como por el 
padre, &á o\:J. eflas rabones añadían otras, y debían que no era de permi- 
tí que la Magejta d de jer fieyna la dieffen a muger alguna que no le per 
icneciefie por legitimo derecho proprio,y no por junta perfona del fi ey,ni 
erajujlo no pendo ella por Ji capa ^ del fieynado, la adorajfeny firuiejfen 
\ otras, que enygnal fortuna eran mejores que ella 

Y fuera defto^que es indiuidual en la íiiceísion del Pira, por de 
recho aula de entenderle aníi, no moírrandoíe ley, ni confti aicion 

■ contraria, vt de iure naturali próbatur per 1 . máximum vitium, C. 
de liben. pncter ibi :(¿ui enim tales dijferentias inducunt, quafi natura 
accufatores exijlunt ,cur non totes ma fulos generauit,Vt Vnde generen* ur, 
non fiant,&c in aurneñ ele triente & feimf. §.(in antena, collat.3 .ibi.- 
Non autem difringuimus de filijs,fi:ie mafeuli , fine f cernina fint , ficut 
enim natura nihil brea boc arte ratiocinaturfita nec non a/teram in maf» 
culis, iy' altera m i)i fxminis, feundum boc ponimus legem ■ Et de iure 
diurno [ Oiitiu o, ira haociur Nume. cap. 17. ibi: hLomo cum mortuns 
fuerit a b fique filio, ad fliam eius tranfibit bxreditas . Et omni iure, fee- 
m inas/de he ie n t ib 11 s maículis admicti, tradít Molin. in tra6l.de pri 
mogen. libr- 3 cap. 4. in prin.Se apud omnes íeré gentes, foeminas 
ad Regnum , 6 c Principatum admitti refertTiraquel.de iur. primo, 
q.io.Y es verdad reconocida por la l.i.titul.15. de la Partida 1. ibi: 
Efiovfiiron jimpre en todas las tierras del mun\o,do quier que el feñorio 
ouieron por linaje- & ibr.E por ende efablecieron,que fii fijo varón hi non 
ou i efe, la hija mayor hereda fe el fie y no. 

Y pretende , que lo que es derecho defta fucéísion no fe pudo 
perder por la conquiíh que de aquellos Reynos hizieron los leño 
res Reyes de Caftiila.-porque ella por mas que elle autorizada coa 
la Bula del Papa Alexandro Vi-no quito a los Ingas el derecho de 
íus PxC*ynos,ni a los otros Tenores inferiores fus juridicioncs, y n ar 
ticu lares dominios, fino íolo cauío a los Tenores Reyes vna lobera 
nia de Imperio íobre los Ingas la que pudo y puede ler néceflada 
para la introducción y conCeruacion déla Fe en aquellas Proum- 
cus. Y ello parece que confta afsiporlostratado's que compuío 
er padre hay Bartolomé de las Calas, o Caíaos de la orden de ían- 
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to Domingo Obiípo ele la Prouinch cíe Chiapa, en que co n i ta la 
reñida diípita-qnc huno entre el qué defcndia,qué lionera juila la 
conquián con guerra, y el. Doctor Cines c!e Sepulucda Coronilla 
del Emperador, que defendía lo contrario, íobre que el padre fray 
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'aparte, por qm 
de todo ci contexto del libro parece íuperior la caula que de ten- 
día el Obil'po, y llegado al punto indiuidaal,.dc fi por Ja conqiiifta 
peí dieron los Indios ellos dominios y derechos, parece que viene 
•a concordar el Qbiípo,y el Coronilla en la coníeruacioa del derc 
cho.de los Indios. Y paraque la alegación de vn libro entero no 
íea ttn difufa, fe aduierten los lugares mas particulares, empegan- 
do por íu orden, deí’dc el principio del libro, en que el übiipo fe. 
3. pone dos concluíiones, íobre que funda el difeurfo de todo el 
. tratado. 

V na, que les 1 chores Reyes de Cartilla tienen jurto titulo al Im- 
perio ib be rano y vniucríai de las Indias, y fon jallamente Princi- 
pes foberanos y iuprcmos,yvniucrla!cs fcñores,yEmperadores ib 
ore los Reyes y íeñores naturales dcllas, por virtud de la concef- 
fion Aportolica,no limpie y mere, fino modal, id eíl per interpoíl- 
tam caufiun. 

Y otra, que con círe ibberano y vniucríai Imperio de los leño 
res Reyes de Cartilla Iobre las Indias le compadece, tener los Re- 
yes y íeñores naturales de los Indios fu adminiftrác¿6n,yjuridicio; 
derecho y dominio íobre íus pueblos íubditos, o que política y 
realme: te le rigen. 

Y en 1 a lo. 47. refiere lo íufhncial de la Billa de Alexandro Vi. 

Y dc.be !a 73. prueua la ícgundi concluíion, de que los leñares 
naturales de las Indias íe conleru 111 en íu dominio, juridiciony 
a d mi mil 1 ació, con lolo el reconocimiento a la íoberania de los fe 
ñores Reyes de Cartilla, fundando q el poder Apoftolico endereza, 
do al fin de la conucrfion de los naturales de aquellos Rey nos, no 
concedió, ni pudo conceder orra cola. 

en la lo.77.quc aucr fulo Chriílo nucílro Redentor, Principé 

ope, ano de todos los Reyes de Ja tierra, no impidio.q los Reyes y 
lenores r n* r> #• - , r * y 1 . , J \ 

1 110 mellen Reyes y Icnores de íus Reynos,m los par- 

v ' í !, . lre f orio de fosto&s. 

1 , C ex< \ m l' ° v ¡fiblc,cjue los Reyes libres en lus Rcynos tienen 

el íenorio lupremo v • 1 1 ion 

> v luiierial en las tierras particulares, y losD^ 

ques 


